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Incidenza e follow-up

Anni di Calendario
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Incidenza e follow-up

Anni di Calendario Pool

ionata

nd

DA ~iatri ololololololololololololololololdAldldld

B

Registri

Lo (o] N~ [e0] (2] o — AN o™ <
o o o o o — — — — —
o o o o o o o o o o
(qV] (qV] (qV] (V] AN AN AN AN AN AN
Ultimo anno di incidenza

Ragusa (Laltanissetta) X
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La Base di Dati

Anni di Calendario

Pool

Registri

1994
1995
1996
1997
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Trend
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Ragusa (R
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Gli anni di incidenza considerati per la
preparazione della monografia vanno
dal 1994 al 2011:

*>42 registri accreditati contribuiscono
all’analisi di coorte (circa 815000 casi)

°24 registri all’analisi condizionata
(945000 casi)

*16 all’analisi del trend temporale della
sopravvivenza (985000 casi)

X

/
A

x

x

b B B B B

XL X XXX X X X X} X< X X} << <

x

Taranto

Pad B Bl Badl Bad Bad Bt Badl Bad Bl B Bl Bad el B Bl Bl el B Bl Bl Bl Bl Bl Bl Bl B Bt Bl Bl Bl Bl Bl Bl Bl Bt Bl Bl B Bl Bl Bl Bt Bt B

Trapani




| Controlli di Qualita
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Tabelle per registro

Proporzione di deceduti sul totale dei casi diagnosticati ogni
anno, per anno diincidenza e di follow-up

Anni S| |8 |8 |3

Incidenza RIS [ || K
2006 20% | 15% | 7% | 5% | 4%
2007 S| - |19%] 14%]| 8% | 5%
2008 S| - | - |20%]|13%| 8%
2009 § - | - | 18%] 14%
2010 A N Pt
2006 5 | 324|240 | 109 | 81 | 59
2007 3 315 | 240 | 120 | 87 | 69 | 54 | 35 | 37 | 23
2008 é 339 | 216|138 | 62 | 56 | 43 | 49 | 16
2009 E 327 | 254 | 120 | 89 | 53 | 57 | 23
2010 = 334 | 223| 97 | 62 | 52 | 22
2006 L, |30 |241 |12 | 8a | 61 | 46 | 43 | 650 | 31 | 14
2007 g 321 | 244|130 | 90 | 72 | 57 | 720 | 37 | 23
2008 % 342 | 218 | 140 | 66 | 58 | 804 | 49 | 16
2009 = 330 | 255 | 123 | 93 | 890 | 57 | 23
2010 = 336 | 229 | 99 | 885 | 52 | 22




L’analisi di coorte

Anni Incidenza 2005-2009

Tempo
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Due indicatori

Anni Incidenza 2005-2009

Tempo

Sopravvivenza
Netta

Probabilita di
Morte

!
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- Confronti geogratici e temporali Prognosi - Impatto
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Variabilita per area geografica
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Variabilita per regione
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Copertura %

Funnel plot
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5-year Net Survival

Funnel plot
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Net Survival %
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5-years Net Survival %

Aggiornamento della Prognosi - Cura
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La nuova scheda

T turmori in Halia » Ragporto ARRTUM 2015 « SOPRAVVIVENZA Schede epecifiche per fumors

TUMORE DEL COLON E DEL RETTO
COLORECTAL CANCER

1GD-0-3: Topography: G18-C21. Morphology: 800:0-8044, 3060-9133, 3150-5581. Behaviour 3

@ """ Curabilita » Cure
Maggiore capacits diagnostica di forme
precoci

More diagnosis at a very eanly stage

Screening & popolazione con differenze per area
Popaulation based, not ursform acroes the country ..............

Punti chiave = Key facts
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Screening * Screening

PR U DR T P PR Qualita delle cure + Quality of care

@ Sovradiagneosi * Overdiagnosis

[

Anticipazione * Earlier detection
Maggiore capacita diagnostica df forme precoci
More diagnosis at a very eary stage e Aliro = Off
. ﬁ;NﬁrS.gﬁ.. @‘1»
La sopravvivenza nefta a 5 anni | &= La soprawviverza é pit elevala
dalla diagnosi & par al 58% = nel sesso femminile (60%)
‘ ‘t@‘
Cancer site ranking
F'andamento della sopravvivenza | NN
niefta a 5 anni nel corso degli anni = i colloca al 5° posto fra le sedi
5 a mighore sopravvivenza nefla a
& In aumentfa (+5% annuo) = e :
[ ] Sth
(=]
L'andamento temporate della =
sopravvivenza nefta a 5 anni éin 150/0 Si colloca al 5 mhkmﬂg
aumento (+5% annuo) 5mg ME :npdfwmn e
= 50% nel Nord Ovest
= 52% nel Nord Est
Prob. death at 80
= 54% nel Centro
« 50% nel Sud

I tumeeri in kalia « Rapporto AIRTUM 2015 « SOPRAVVIVENZA

Schede specdiche per lumore
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Reportistica Emolinfopatie

LLC+LNH B piccoli linfociti (24%)
LNH B diffuso grandi cellule (30%)

Monografia 2011 LNH follicolare (11%)

Linfomi di Hodgkin LNH/Leucemia precursori (2%)
Linfomi non Hodgkin @ LNH mantellare (3%)

Mielomi LNH zona marginale (10%)

Leucemie @ LNH T basso grado (9%)
LNH T alto grado (3%)
LMA
LMC
SMD %
MMPC *



Analisi integrata dei trend di incidenza, mortalita
e sopravvivenza

Table 1. Expected patierns [n five-year survival, Incdence, and morallty under vadous scenanos

Time trends

Panem 5-year surv val Ind den cs Mortall ty Prograsa? Cancer example®
IncraEss In surviva, lowesr disesss burden

Treatrrent mors effecive 1 - 1 b= Hedalarn hrngpherna

Treatmeant mora effactiva + increased early detacion 1 1 ] temparan increases and 1etums to I Yoz Colorcta cencert

Bereaning or incldental detsathionl without everdBanosia bazaling or balow basaling 1or a time

Littks or o incresae in aurvival, lewer dise ass burdan

Dataction and rem owal of can car pracursor - | all stages | R L Cerdical mnoark

Decreame i irus ccoarence of dizeass by decreass nrisk - lall stages 1 b= Lurg cancer imen atier

Boars \esuming unchanged cancer apgrasaiwenazs 1AL

Incraass In survival, mixad disszss burden

Treatrment more ettectve + rareassd sarky dataction 1 t Inzreaze susianad (mosthye aarby 1 Breast cancerk, prostate
lacreening or inddantal detection] with overdiagnosis =taas) CAMCEr

Increans in survval, higher dissaas burden
Traatment MO T more afiectiva + Incressed asrly detection 1 fircrease sustared Imostly sarly - Me Malancma, Mdney cancer,
Earsenirg of Reldental detection) wih everdisonea iz ata pel o i carcer
Litts or no Increase in survival, highar dissass burden
Inerease in true oocurmence of dissase by Increasa in rizk
wetors Assuming unchenged canoar aggrassianass) 1880}

t all stages t Lumg canear wormen afier

*  Ewmples woro splecind for ilhastmt i pupese but mufiple scenadcs may coowr nimutanecusy for o geen concar

T Decmasad colotacts| canoet moriality and increased survival milects both remowsl of cancer pescursars Ipshypdl 8nd mom afiectien treatment of 8l stagms, Cho H et al. 20 14
¥ The tronds ako refiect decrease © risk factors by eady detection and rem el of carcer procurice
§ Dotressadbmast cndw manaiity rofiects both mota afectve Testmant al &l stagas and any banatit from scrpaning
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What's new?

e Due indicatori per due risposte: sopravvivenza netta e
probabilita crude

e Confronti geografici per regione con il metodo del funnel
plot

e Una scheda con una prima pagina dedicata a una migliore
comunicazione dei risultati

 Informazione dettagliata sulla sopravvivenza per LNH e

Leucemie

 Analisi e interpretazione integrata dei trend di incidenza,
mortalita e sopravvivenza delle principali sedi di tumore in
Italia.
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